Majandus- ja to0stusministri mééruse ,,Ettevotjate digitaliseerimise, reaalajamajanduse
lahenduste ja andmemajanduse kasutusjuhtude arendamise toetamine* eelndu seletuskiri

Miirkustega arvestamise tabel

Lisa 3

Kooskolastaja voi
arvamuse esitaja

Mirkuse voi ettepaneku sisu

Arvestamise voi
mittearvestamise
pohjendus

Rahandusministeerium

Lisada eelnousse selged viited konkreetsetele
riigiabi alustele (iildise grupierandi miiruse
artiklid, abikdlblikud kulud, abi méérad).

Arvestatud

Kanda  seletuskirjas  toodud  riigiabi
iildpohimétted iile eelndu normiteksti, kuna
ainuiiksi seletuskiri ei ole piisav.

Arvestatud

Lisada eelnousse vihese tihtsusega abi (VTA)
iildpohimaotted, sh:

e viide asjakohasele VTA maédrusele
(2023/2831 voi 2023/2832);

e vilistused ja mitteabikodlblikud sektorid;

e maksimaalne abi suurus (300 000 eurot
kolme aasta jooksul);

e {ihe ettevotja moiste;

e kumuleerimisreeglid;

e dokumentide sdilitamise ndue (10
aastat).

Arvestatud

Lisada eelndusse koik iildise grupierandi
médruse (GBER) alusel antava abi
iildpohimotted, sh:

e viide konkreetsele GBER artiklile;

o vilistused (raskustes ettevotjad,
tagasindudmata abi jms);

e crgutava moju noue (GBER art 6);

e abikolblikud kulud artiklite kaupa;

e abi suuruse ja intensiivsuse piirangud;

Arvestatud




e dokumentide sdilitamise ndue (GBER
art 12 — 10 aastat).

Lisada eelnousse sonaselge viilistus, et abi ei | Arvestatud
anta ettevotjale, kellel on tagasindutud toetus

tasumata (GBER art 4(a)).

Tiitmiseks vajalik teave § 11 tdiendamine — | Arvestatud
lisada taotlusvormi nduded ettevotte suurusele,

projekti asukohale ja taotletavale abisummale

(GBER art 6(2)).

Lisada eelndusse riigiabi ja VTA iildpdhimotted | Arvestatud
ettevotlusministri madruse nr 65 eeskujul.

Parandada viide eclndu §-i 1 kohta Arvestatud
Selgitustes eelndu §-1 2 kohta on viidatud Arvestatud

komisjoni madrusele (EL) 2023/2831, kuid
allmérkuses 7 on viide komisjoni
(kehtetule) maaruse (EL) nr 1407/2013.

Tabelis 1 on toodud viited komisjoni
madrustele ja artiklitele, mille alusel eelndus
satestatud kulusid plaanitakse katta. Juhime
tahelepanu, et nt iga iildise grupierandi mairuse
sdtte alusel on abikdlblikud erinevad kulud voi
tegevused. Nt iildise grupierandi méaruse artikli
25 alusel on vdimalik abi anda alusuuringuteks,
rakendusuuringuteks, tootearenduseks ning
teostatavusuuringuteks. Alusuuringute,
rakendusuuringute ja tootearenduse mdisted on
defineeritud iildise grupierandi médruse artiklis
2 (vastavalt art 2 punktis 84, 85 voi 86),
abikolblikud kulud on toodud artikli 25 16ikes
3. Teostatavusuuring on defineeritud artikli 2
punktis 87 ja teostatavusuuringu abikolblikud
kulud artikli 25 16ikes 4. Ka abi osakaalud
abikdlblikest kuludest on erinevatel tegevustel
erinevad. Artikli 29 alusel peab aga tegevus
vastama kas protsessi- vOi
organisatsiooniinnovatsiooni moistele (vt tildise
artikkel 2 punkt 96 ja 97).

Osaliselt arvestatud.
Selgitame, et grupierandi
artikkel 29 puhul on
projektide sisu puhul
mdeldudki protsessi ja
organisatsiooniinnovatsiooni
vastavalt grupierandi
médrusele.




Selgituses eelndu § 9 kohta on kirjas, et
suurettevOtjatele ei anta abi iildise grupierandi
maédruse artiklite 18 ja 29 alusel, kuid eelndus
sellist tingimust kirjas pole. Samas nt artiklit 29
alusel on pohimatteliselt voimalik toetada ka
suurettevotjaid. Palume eelndu tidpsustada, et
taotlejale ja abi andjale oleks iiheselt selge, kes
voivad millist abi taotleda.

Arvestatud. Selgitame, et
suurettevotted saavad ka
siiski taotleda, kuid nad ei
saa tdita tulemusnditajat
,,VKEd, kellel on suurem
lisandvaartus tootaja kohta®.

Selgituses eelndu § 16 kohta on mh kirjas, et
rakendusiiksusel on digus keelduda taotluse
rahuldamise otsuse muutmisest, kui muudatus
ei ole kooskdlas riigiabi reeglitega. Sellist
tingimust aga eelndus ei ole, palume lisada
eelndusse.

Arvestatud

Eelndu § 1 1g 1: korrektsed erieesmirgid on
(a)(i1) ,,digitaliseerimisest kasu toomine
kodanike, ettevotjate, teadusasutuste ja avaliku
sektori asutuste jaoks* ja erieesmark (a)(iii)

,» VKEde kestliku majanduskasvu ja
konkurentsivoime tShustamine ning VKEdes
tookohtade loomine, muu hulgas tootlike
investeeringute kaudu®, palume korrigeerida.

Arvestatud. Juhime samas
tahelepanu, et
rakenduskavas on
erieesmargid ilma osata

(@)

Eelndu § 4 1g 2 esitatud viljundniitajad ei vasta
meetmete nimekirjale. Puudu on sekkumise
21.2.2.1 véljundniitaja PSO04 ,,Uued voi
uuendatud digiteenused, -tooted ja -protsessid*
ja sekkumise 21.3.1.14 véljundnéitaja RCO04
»Mitterahalist toetust saavad ettevatjad®.
Palume lisada voi selgitada, miks nimetatud
viljundnéitajad ei ole konkreetses mééruses
asjakohased.

Arvestatud. TATiga ei
panustata esimesse
mdddikusse (nagu ka
nditajate metoodikas puudub
seostatus) ning kuna
vahendid otsustati suunata
vaid méaruse alusel avatud
taotlemise kaudu, siis teeme
kaasnevalt ettepaneku
metoodika muutmiseks ja
moddiku RCO04
eemaldamiseks.

Eelndu § 4 1g 3 tulemusnéitaja nimetus ei vasta
rakenduskavale ega meetmete nimekirjale.
Naditaja korrektne nimetus on ,,VKEd, kellel on
suurem lisandvaartus téotaja kohta*. Palume
korrigeerida.

Arvestatud




Juhul kui néitajate kasutamisel on § 6 1g 1
tegevuste loikes erandeid, siis palume need kas
eelndus voi vihemalt selle seletuskirjas vélja
tuua.

Arvestatud

Juhime tdhelepanu, et § 18 1g 3 p 3 kohaselt
peab toetuse saaja esitama aruandes andmed
vaid véljundnditajate tditmise kohta. Palume
analiilisida, kas § 4 Ig 3 tulemusniitaja andmete
kogumiseks voib tekkida vajadus jarelaruannete
kiisimiseks voi konkreetse néitaja tditmist
raporteerib rakendusiiksus ise Ariregistri
andmetele tuginedes. Palume tulemusnéitaja
andmete kogumise kohta lisada selgitus ka
seletuskirja.

Arvestatud. Tulemusnditaja

osas raporteerib seda
rakendustiksus ise.

Seletuskirja sissejuhatuses tuleb viidata
poliitikaecesmargile 1 ,,Nutikam Eesti*, samuti
tuleb korrigeerida erieesmérkide viited
vastavalt eelndule

Arvestatud. Vt méarkust
eespool erieesmarkide
tdhistamise kohta.

Seletuskirjas on 1k 7 punktis 1 ja 1k 32 punktis
5 deldud, et ,,Meetme 21.1.2.2 eelarvest on ELi
toetuse osa 20 000 000 eurot, millest
konesoleva méaaruse alusel toetatavate
tegevuste toetuseelarve on 10 508 000 eurot.*
Eelndus viidatakse samas ka meetmele
21.1.3.1, kuid eelarve puhul vastav viide
puudub.

Arvestatud ja selgitatud
seletuskirjas. Toetuse
eelarve kujuneb kahe
sekkumise eelarvetest (7
min + 3,5 miln).

Meetmes 21.1.2.2 on ténaseks juba kinnitatud
kaks TATi kogumahus 11 mln eurot. Kuna
meetme maht on 20 mln eurot, siis e1 ole 10
508 000 eurot sealt praegu voimalik TATi
eelarvemahuks méérata enne kui eelmiste
TATide tegevused on 10petatud voi nende
eelarveid TATis korrigeeritud.

Arvestatud. Lisaks
selgitame, et sekkumise

21.1.2.2 all on kinnitatud 3

TAT1 kogumahus 13 min
eurot.

Kuskil ei ole 6eldud, millisest fondist TATi
eelarve kaetakse, palume lisada viide fondile.

Arvestatud.
Seletuskirja tdiendatud.

Seletuskirjas lk 33 on lause: ,,Eelndu esitatakse
arvamuse avaldamiseks Ettevotluse
Arendamise Sihtasutusele...“. EASi ei ole
enam sellise nimega olemas, palume parandada

Arvestatud.




Riigi Tugiteenuste
Keskus

Mitteametlikus kooskolastuses kdinud eelndus
oli paragrahvis 1 kuus 1diget, mis on taandatud
kahele 1oikele. Loikes 4 oli viide, et taotlemine
ja toetuse kasutamisega seonduv (aruanded jne)
toimub e-toctuse keskkonnas.

Soovitame taastada mitteametlikul
kooskolastamisel kdinud olukord, et toetuse
taotlejal oleks esmavajalik info kajastatud
kdesolevas madruses.

Arvestatud

Eelndu § 4 1g4: UM § 41 Ig 1 punkti 5 kohaselt
tuleb maédruses sdtestada ,Eesti 2035“
nditaja(d), mille sihttaseme saavutamisse TAT
tegevus panustab. Palun lisada.

Arvestatud

Palun eelndus dra nimetada nii riigiabi andmise
aluse (sh viide EL Ooigusaktile) kui ka abi
andmist  reguleerivad  pdhimdtted  ning
grupierandi riigiabi puhul ka vdimalikud
abiliigid. See tagab ldbipaistvuse, aitab ennetada
ja véltida eksimusi ning voimaldab tdita tildise
grupierandi maéadruse kohustusi (sh art 11
aruandluse kohustust) ja sisustada asjakohaseid
juhtimis-  ja  kontrollisiisteeme.  Juhime
tdhelepanu, et vajadust abi andmise pohimdtteid
siseriiklikus digusaktis vilja tuua ning abiliigid
dra nimetada on rohutanud Euroopa Komisjon
ise.

Arvestatud

Eelndu § 7 Ig 1, 2, 3 viidatakse ainult UM § 15
1dikele 2. Kulu peab olema kooskdlas kdigi UM
§ 15 loigetega. Middruses on vaja kirjeldada,
millised kulud on abikolblikud. Eelndu § 7 Ig 1,
2 ja 3: palun eemaldada viide UM § 15 1dikele 2,
kuna pdhjendatust hinnatakse RU poolt
abikolblikkuse hindamise kdigus.

Arvestatud

Eelndu § 7 lg 5: ,vdivad kaudsed kulud
moodustada projekti otsestest kuludest seitse
protsenti arvutatuna ldhtuvalt {thendméiruse §-
st 23%. Kas see tihendab, et kaudseid kulusid ei
arvestata igale projektile juurde?

Kui projektis antakse ainult VTA-d ja projekti
kogumaksumus on alla 200 000 euro, on
lihtsustatud kulude kasutamine vastavalt UM §
18 lg 1 kohustuslik ja seega ei saa kaudsete
kulude arvestamine sellisel projektil olla taotleja
soovil pohinev.

Arvestatud




Lisaks ei ole viide UM § 23 dige, kaudsete
kulude arvestus toodud UM § 21. Palun teha
vajalik parandus.

Eelndu § 11 Ig 1 viidatakse tthendmééruse § 4
1digetele 1-3. Uhendmairuse § 4 16ikega 3
kehtestatakse nouet, et kui projekti viiakse ellu
koos partneriga, peab taotlus sisaldama partneri
esindusdigusliku isiku kinnitust projektis
osalemise kohta.

Palun tipsustada, kas partneri kaasamine on
lubatud ja vastavalt sellele eelnou teksti
tdiendada, nt § 10 tdiendavad nduded taotlejale
ja partnerile jne. Sealjuures on oluline silmas
pidada, et thendméaruses kasutatakse partneri
mdistet USS § 2 punkti 5 tihenduses.

Arvestatud

Eelndu § 14 lIg 1 olemasolevast sdnastusest v3ib
jaada ekslik mulje, et toetuse andmiseks
kontrollitakse  liksnes  taotluse = nduetele
vastavust. Tegelikult tuleb enne projekti
hindamist veenduda ka taotleja nduetele
vastavuses. Kuna taotleja ja taotluse nduetele
vastavus tuleb tuvastada enne § 14 lg 2
nimetatud hindamise 1dbiviimist, palun eelndus
selgemalt sdtestada, et enne taotluste hindamist
tuvastab rakendusiiksus taotluse ja taotleja
nduetele vastavuse.

Arvestatud

Eelndu § 14 positiivse hinnangu sisu tuleneb
taotluse rahuldamata jiatmise séttest. Leiame, et
see ei ole kasutajamugav. Palun lisada taotluse
rahuldamise otsuse kohta eraldi séte.

Eraldi sitet taotluse rahuldamise kohta on vaja
lisaks seetottu, et kuna kehtetuks tunnistamise
alustes on nimetatud - kui toetuse saaja ei ole
taotluse  rahuldamise  otsuses  maddratud
tdhtpdevaks alustanud projekti elluviimist.
Sellist alust ithendmaéiruses ei leidu, seega peab
eraldi ndudena tulenema meetme méérusest.

Arvestatud

Eelndu § 15 p 2 palun kontrollida viidet § 14
16ikele 3. Teha vajalik parandus.

Arvestatud

Ettepanek § 18 tuua vilja, kus sétestatakse
vahearuande ja 10pparuande esitamise téhtaeg -

Arvestatud




nditeks, et see on kirjas taotluse rahuldamise
otsuses (oli olemas esialgses versioonis).

Eelndu § 18 on aru saada, et § 6 Ig 1 p 2-4
tegevuste puhul peab vahe- vdi l0pparuanne
sisaldama muuhulgas kuludokumente. Ehk siis
toetuse  saaja  esitab  aruandes  oma
kuludokumendid failidena ja RU menetleja
sisestab need kuludokumendid SFOSI, et saaks
teha toetuse saajale vdljamakse.

Ettepanek: aruande juurde kuludokumente ei
esitata, vaid toetuse saaja esitab dokumendid
otse e-toetuse keskkonna kaudu. Ka § 19 1g 2
toetab seda, kuna toetus makstakse vélja tegelike
kulude alusel peale 1dpparuande kinnitamist
(vahearuande kinnitamisel mingeid
viljamakseid ei tehta).

Arvestatud

Selgusetuks jadb, mis tdpsemalt on
kindlasummalise makse tulemuseks ja seda
toendavateks dokumentideks. Kus see
sitestatakse? Kui taotluse rahuldamise otsuses,
siis see palun lisada.

Arvestatud

Palun mééruses sdtestada ka toetuse saaja
kohustused ja tdpsustada, kas projekti kdigus
vOib toetus saada ka projekte, millele kohaldub
Euroopa Parlamendi ja ndukogu méairuse (EL)
2021/1060 artiklist 65 tulenev tegevuste kestuse
noue.

Kestuse ndue kohaldub tegevustele, mis
holmavad taristu- voi tootlikke investeeringuid.
Tootlikud investeeringud on selles kontekstis
investeeringud etteviotete pohivarasse Vo1
immateriaalsesse varasse eesmirgiga toota
kaupu ja teenuseid, ning andes seeldbi panuse
kapitali kogumahutusse ja toohdivesse. VKE-
dele 3aastase kestusndude perioodi erandi
rakendamiseks tuleb vastav vdoimalus miéruses
sdtestada.

Arvestatud

Eelndus ei ole viidet teavitusmédrusele ega
teavitusega seonduvatele kohustustele.
Ettepanek sdnastuseks: ,,Kohustub tditma
teavitamisndudeid vastavalt Vabariigi Valitsuse
12. mai 2022. a médaruses nr 54 ,,Perioodi 2021-

2027 tihtekuuluvus- ja siseturvalisuspoliitika

Arvestatud. Selgitame, et
projektid oma iseloomult ei
vaja teavitamiskulusid.




fondide vahendite andmisest avalikkuse
teavitamine* sitestatule. Ei ole ka vélja toodud
teavitamisega seotud kulude abikdlblikkuse
poolt®.

Soovitame ministeeriumil anda antud eelndu
lugemiseks monele toetuse saajale - kas on aru
saada, kuidas kiib taotlemine, kui palju peab
panustama omafinantseeringut, kuidas toetust
talle makstakse.

Mitte arvestatud. Eelnodu ja
selle lisade tdiendamisel on
arvesse voetud
kooskdlastamisel ja
arvamuse avaldamisel
esitatud markusi ning
tapsustatud toetuse
taotlemise,
omafinantseeringu ja toetuse
maksmisega seotud
tingimusi. Pdrast vajalike
taienduste tegemist on
eelndu sisu ministeeriumi
hinnangul piisavalt selge ja
titheselt moistetav, mistottu
ei peetud eelndu tdiendavat
tutvustamist toetuse
saajatele enne vastuvotmist
vajalikuks.

Kliimaministeerium

1. Toetuse andmise tingimuse materjalidest ei
selgu:

1) milline on andmemajanduse kasutusjuhuga
seotud energiatarve tdna ja milline see on
toodud eesmirgi (kahekordistada majanduse
maht aastaks 2035) saavutamisel. Sealjuures
arvestades digitaliseerimisega kaasnevat
voimalikku energiasdéstu;

2) ettevotete digitaliseerimisel energiatarbimise
muutus ja sdist,

3) andmemajanduses energiatarbimisel
taastuvenergiale ja puhta energiaga
majandusele iileminekuga arvestamine.
Energiatdhususe direktiiviga on seatud
litkmesriikide energiatarbimisele indikatiivsed
sihttasemed aastaks 2030, millega tuleb mh
majanduse arendamisel (sh digitaliseerimisel)
arvestada. Energiamajanduse korralduse
seaduses aastaks 2030 seatud riiklike

Selgitame, et energia
tarbimise ja energiatOhususe
kiisimused on olulised, kuid
kiesoleva meetme eesmérk
on ettevotete
digitaliseerimise toetamine
voimalikult vihese
halduskoormusega.
Taiendavate energiakasutust
puudutavate nouete
kehtestamine suurendaks
biirokraatiat ning v3ib
vihendada meetme
kasutatavust.
Energiatdhususe ja
taastuvenergia eesmirke
kisitletakse teistes
vastavates
poliitikameetmetes.




taastuvenergia eesmérkide arvestamine aitab
kaasa puhta energiaga majandusele
iileminekule. Meetme kavandamisel ettevotjate
digitaliseerimiseks tuleb mdelda ka antud
aspektidele ennetamaks nt elektrikulude kasvu.

2. Juhime tdhelepanu, et Vabariigi Valitsuse
12.05.2022 méaéruse nr 55 ,,Perioodi 2021
2027 Euroopa Liidu iihtekuuluvus- ja
siseturvalisuspoliitika fondide rakenduskavade
vahendite andmise ja kasutamise tildised
tingimused* (ihendmaérus) artikli 41 18ike 1
kohaselt peab olema loodud toetuse andmise
tingimustes seos ,,Eesti 2035 kinnitatud
strateegiliste sihtide ja aluspdhimotetega ja ka
»Eesti 2035 nditajaga. Praegu on mééruse
eelndu § 4 16ikes 4 nimetatud panus ,,Eesti
2035% sihtidesse ja alamsihtidesse, aga puudub
seos konkreetsete nditajatega. Palume need ka
lisada.

Uhendmiiruse § 41 1g 1:

(1) Toetuse andmise tingimuste méaruses
sdtestatakse:

3) riigi pikaajalises arengustrateegias kinnitatud
strateegilised sihid ja aluspShimotted, mille
saavutamisele toetus ja projekt peavad kaasa
aitama, ning toetatavad tegevused selle eesmérgi
saavutamiseks;

5) riigi pikaajalises arengustrateegias kinnitatud
nditaja;

Arvestatud

3. Seletuskirjas on lause:

Loikes 4 on sdtestatud, et valikukriteeriumite
alusel hindamiseks koostab rakendusiiksus
tapsema hindamismetoodika, mille
kooskolastab rakendusasutusega ning teeb
kdttesaadavaks rakendusiiksuse veebilehel enne
taotlusvooru avamist

Juhime tdhelepanu, et ithendmairuse § 48 15ike
1 kohaselt kooskdlastatakse
hindamismetoodika ka rakendusasutustega, kes
vastutavad horisontaalsete teemade eest:
Paragrahvi 7 loike 2 kohane projektide
hindamismetoodika kooskolastatakse
korraldusasutuse ja rakendusasutusega, kes
noustab riigi pikaajalises arengustrateegias

Arvestatud




kinnitatud strateegilistesse sihtidesse ja
aluspohimaotetesse panustamist vastavalt oma
vastutusvaldkonnale, vihemalt kirjalikku
taasesitamist voimaldavas vormis enne
veebilehel avaldamist.

Horisontaalsete teemade eest vastutavad:
sooline vordodiguslikkus, vordsed voimalused,
ligipddsetavus - Liivi Pehk
(Liivi.Pehk@mkm.ee), tasakaalustatud
regionaalne areng - Liis Palumets
(Liis.Palumets@agri.ee), DNSH ja Eesti2035
keskkonnanditajad - Triin Karin

(triin.karin@kliimaministeerium.ee),

kliimakindlus - Marite Kungla
(marite.kungla@kliimaministeerium.ee).

4. Seletuskirjas on lause:

Hindamisel peab § 6 loike I punktide 2—4
projekt rahastuse saamiseks saama koigis viies
valikukriteeriumis positiivse hinnangu.

Kui § 6 loike 1 punktide 2—4 projekte
hinnatakse skaalal 0-4, kas see tdhendab, et
negatiivne hinnang on 0?

Arvestatud

Regionaalministeerium

Teeme ettepaneku lisada seletuskirja analiiiis
piirkondade 16ikes néitaja ,,Véljaspool
Harjumaad loodud sisemajanduse koguprodukt
elaniku kohta Euroopa Liidu 27 keskmisest*
osas (millistes piirkondades on olukord parem
ja millistes halvem).

Selgitame, et piirkondlikud
arengunditajad on
kisitletavad iihe voimaliku
nditajana, kuid
tarkvaraarenduste ja
digilahenduste loomine ei
ole otseselt seotud ettevotte
fitisilise asukohaga.
Seetottu ei ole piirkondade
16ikes tdiendava analiiiisi
lisamine kdesoleva meetme
kontekstis pohjendatud.

Teeme ettepaneku seada eesmirgiks toetuse
mahust vihemalt 40% joudmist vdljapoole

Tallinna ja Tartu regioone ja disainida toetus
selliselt, et on kasutusel regionaalne toetuse

Selgitame, et arvestades
digiriigi teiste TATide
regionaalsus on seni olnud
47%., on pohjendatud
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jaotus vihemalt Tallinna, Tartu ning muu Eesti
16ikes.

eeldus, et ka kidesoleva
meetme puhul voib
vihemalt 40% toetusest
kujuneda loomulikult
viljapoole Tallinna ja Tartu
regioone. Seetdttu ei pea
vajalikuks tdiendavate
regionaalsete piirangute voi
kvootide kehtestamist.
Regionaalsuse laiem
analiiiis ning 40% eesmargi
saavutamine MKMi vaates
tervikuna, sh vajadus
kompenseerida teiste
TATide madalamat
regionaalsust, viiakse 14bi
MKMis 2026. aasta
jaanuaris. Regionaalsete
kvootide vdi jaotuste
kehtestamine suurendaks
meetme keerukust ja
halduskoormust ega ole
seetdttu pohjendatud.

Eesti Infotehnoloogia
ja
Telekommunikatsiooni
Liit

Lisada maarusesse (§ 3) moisted
,»elektrooniline andmevahetus (EDI)* ja
,,andmeliidestus*, kuna need on
reaalajamajanduse keskne tehniline alus.
Praegu radgitakse (§ 3) “reaalajamajanduse
pohimotetest”, kuid ei tooda vélja EDI kui iiht
pohilist vahendit nende rakendamiseks. Lisades
EDI termini, muutub médruse rakenduspraktika
selgemaks nii ettevotjatele kui hindajatele.

Osaliselt arvestatud.
Taiendasime terminit
,,koostalitlusvoimeline
digitaliseerimine* ning
taiendatud seletuskirja.

Taiendada § 6 16ike 1 punkti 2 ja sOnastada see
jargmiselt: ,,ettevotja driprotsesside
koostalitlusvoimelise digitaliseerimise ja
automatiseerimise arendamine, sealhulgas
siisteemidevaheliste andmeliidestuste ja
standardiseeritud andmevahetuslahenduste
véljatdotamine voi tdiustamine.*

Mittearvestatud.

Téapsustada médruses (§ 6 Ig 3 jarel)
koostodpartneri moistet ja toetatavate tegevuste
ulatust: ,,Koostdopartneriks voib olla ka
andmevahetusplatvormi voi

Mittearvestatud. Selgitame,
et partner ei saa olla
teenuseosutaja, kiillaga saab
partneriks olla platvormi




digitaliseerimisteenuse osutaja, kes aitab tagada
projektis arendatava lahenduse
koostalitlusvoime.*“ Vai lisada § 6 uus 16ige (7):
»(7) Koostoopartneriks kdesoleva paragrahvi
16igetes 3—5 nimetatud tegevuste puhul v3ib
olla ka teenuseosutaja voi platvormioperaator,
kes pakub andmevahetus-, liidestus- voi
automatiseerimisteenuseid (nt EDI-, e-arve- voi
API-platvorm). Toetatavate tegevuste hulka
loetakse ka olemasolevate siisteemide vaheliste
liidestuste arendamine vOi tdiustamine,
sealhulgas koostalitluse testimine.

operaator. Naiteks
andmevahetusplatvormi
operaator ja e-arvete
operaator sobib partneriks.

Muuta ajatemplindue soovituslikuks (§ 6 1g 3 p
1ja§ 61g4pl),sest ajatemplindue ei ole
vajalik koikides reaalajamajanduse lahendustes
— see vOib muuta siisteemid jédigaks ja lisada
tehnilist keerukust. EDI-lahenduste puhul
kasutatakse juba tehingute logisid ja
valideeritud andmevoogude kontrolli, mis
tagavad jélgitavuse ilma kohustusliku
ajatemplita. Sonastusettepanek: ,, Tarkvara
arendus voimaldab turvaliselt jélgitavaid
masinloetavaid ja standardiseeritud andmeid
vastu votta, saata ja toodelda X-tee voi muu
turvalise andmevahetusplatvormi kaudu;
ajatemplite kasutamine on lubatud, kuid mitte
kohustuslik, kui kasutatakse muid turvalise
logimise ja auditeeritavuse meetodeid*.

Arvestatud

Lisada § 7 ldikesse 1 eraldi punkt:
»infostisteemide ja tarkvarade liidestamise ning
koostalitlusvdoime tagamise arenduskulud®.
Nende selgesonaline lugemine abikdlblikeks
kuludeks aitaks toetada ettevotteid, kes
soovivad tihendada oma siisteeme
aripartneritega (klientide v4i hankijatega), nt
ERP < tarnijate e-saatelehed voi e-arved voi
ERP < ostjate e-tellimused, e-
vastuvotukinnitused vms. Praegu voib selline
tegevus jadda abikolblikkuse méadratluse alt
vélja. Samuti lisada § 7 16ikesse 2 uus punkt:
,,7) stisteemidevaheliste liidestuste,
elektroonilise andmevahetuse teenuse, ja muu
koostalitluse arenduse kulud, kui need on

Arvestatud




projekti eesmérgiga otseselt seotud.*
Tépsustada seletuskirjas, et toetatavate
tegevuste alla loetakse ka siisteemidevaheliste
liidestuste arendamist ja tdiustamist, sealhulgas
EDI- ja e-arveandmevahetuslahendused, mis
suurendavad ettevotete koostalitlusvdimet.

Paragrahvi 14 1g 1 p 1 ,,projekti kooskdla
valdkondlike arengukavadega‘“ hindamisel
hinnata ka panust reaalajamajanduse
Okoslisteemi arendamisse ja koostalitlusvdime
parandamisse (nt liidestused, standardiseeritud
andmevahetus). See muudab
hindamismetoodika konkreetsemaks ja
soodustab selliseid projekte, mille mdju ulatub
iihe ettevotte piiridest kaugemale.

Mittearvestatud

Muuta § 18 ja loobuda vahearuande ndudest
ning piirduda Idpparuande ndudmisega, kui
toetuse summa on alla 20 000 euro (§ 18).
Leiame, et vdiksemad digitaliseerimisprojektid
peaksid olema administreeritavad minimaalse
halduskoormusega.

Mittearvestatud

Paragrahvis 3 on toodud terminid
»digindustaja“ ja ,,koostddpartner ning neid on
selgitatud seletuskirjas — e1 ole aga liheselt
selge, kas sama ettevote voib tdita nii
digindustaja kui koostodpartneri rolli, kui toode
sisu ja hinnastamine on eristatavad ning huvide
konflikt puudub? Teeme ettepaneku seda selgelt
lubada, et tagada viiksemate
digitaliseerimisprojektide teostatavus ning
lisada vastav tiiendus eelndu seletuskirja.
Sellise paindlikkuse voimaldamine on oluline
eelkdige mikro- ja viikeettevotete
digitaliseerimise projektide elluviimisel, kus
digindustamine ja arendus on tihedalt seotud
ning kus turul ei ole alati voimalik leida kahte
eraldi teenusepakkujat. Samuti tagab see, et
ettevotjad saaksid kasutada olemasolevaid
kompetentse ja viltida dubleerivat
halduskoormust. Sama ettevotte rollide
lubamine selgetel tingimustel tagab
labipaistvuse ja kvaliteedi, mitte ei vihenda
seda. Euroopa ja Eesti varasem praktika (nt

Mittearvestatud. Selgitame,
et sama ettevotte lubamine
nii digindustaja kui
koostddpartneri rolli tditma
muudaks huvide konflikti
tegeliku vilistamise
keerukaks ja raskesti
kontrollitavaks. Isegi juhul,
kui téode sisu ja
hinnastamine on formaalselt
eristatavad, ei ole voimalik
piisava kindlusega tagada
diginGustamise sOltumatust
ega vilistada olukorda, kus
ndustamine on suunatud
omaenda arendusteenuse
eelistamisele. Seetdttu ei ole
eelndus ette nidhtud rollide
kattumise lubamine ning
peame vajalikuks hoida
digindustaja ja
koostddpartneri rollid




,Digitaliseerimise teekaardi* toetus, EASi
innovatsiooniprogrammid) on lubanud rollide
kattumist, kui kulud on eristatavad ja
ndustamine on dokumenteeritult tehtud enne
arenduse algust.

selgelt lahus, et tagada
meetme ldbipaistvus,
usaldusvéirsus ja vordne
kohtlemine.

Ettevotluse ja
Innovatsiooni
Sihtasutus

§ 2. Vihese tihtsusega abi ja riigiabi
Voimalusel voiks kaaluda kogu meetme
kidsitlemist vidhese tdhtsusega abina, mis
lihtsustaks oluliselt menetlust ja védhendaks
halduskoormust.

Mittearvestatud. Selgitame,
koigil ettevotetel ei pruugi
olla vaba VTA jaiki,
mistottu on grupierandi
pakkumine vajalik.

Grupierandi artikleid koos toetusprotsentidega
on vaja teada grupierandi teatise esitamiseks
Euroopa Komisjonile ning RAR abikava
loomiseks. Konkurentsiseadus sétestab, et koos
grupierandi teatisega esitatakse
Rahandusministeeriumile individuaalse riigiabi
vOi abikava andmise aluseks olev digusakt voi
selle eelnodu ja vajaduse korral abi kirjeldus, mis
toendab kavandatava riigiabi kokkusobivust
Euroopa Komisjoni grupierandi médruses
sdtestatud tingimustega. Palun artiklid koos
toetusprotsentidega sisse viia madrusesse.

Arvestatud

Seletuskirjas on Oeldud, et ,,Kuigi
konkurentsiseaduse § 33 Ig 41 teine lause ja §
34 Ig 22 teine lause kohustavad toetuse andmise
mddruses  sdtestama  konesolevate  EL
oigusaktide iildpohimotted, ei ole eelnoukohase
mddruse kavandajad seda teinud, sest peavad
seda EL oigusega vastuolus olevaks*. Mulle
tundub, et TAT ei ole see koht, kus sellist asja
otsustada, kas jirgida siseriiklikku digust voi
mitte. Selline otsus eeldab laiemat Giguslikku
kaalutlust ja kooskolastust, kuna tegemist on
siseriikliku normi tdlgendamise ja potentsiaalse
korvalejdtmisega. Vastasel juhul tekib oht, et
madrus el vasta siseritklikule Oigusele, mis
omakorda voib tuua kaasa
rakendamisprobleeme, oigusvaidlusi ja
ebakindlust nii rakendajatele kui ka toetuse
saajatele. Grupierandi maédrusele viitamine ei
ole digusvastane, samuti ei ole digusselguse
huvides keelatud sOnasonaline {levotmine.
Oluline on selle kdigus EL maiiruse
tingimustega mitte vastuollu sattuda. Lisaks
tekib sellise maiddruse rakendamisel suure
tdendosusega ka tdiendav ressursivajadus.

Arvestatud




Kui me ei méédra kindlaks, mis GE art kasutame,
siis taotleja tulevad vaidlema, et tema soovib
suvalist GE art (GE art 14, kus on ka immat. vara
arendamine see, miks seda ei anta voi, miks ei
anta arendusega seotud pohivara) jne. See
kohutav koormus RUle.

Arvestatud

SK ei saa kuidagi tingimusi seada, mis abi ja mis
GE art on kasutusel.

Arvestatud

Lisada terminitesse eraldi reaalajamajandus
juurde.

Arvestatud

7) koostodpartner on taotluses nimetatud
juriidiline isik, kes osaleb projektiga toetatavas
tegevuses ja kes ei ole partner USS2021 2027 §
2 loike 5 tdhenduses;

Kommentaar:

Niikaua kui koostdopartner on riik/KOV asutus
on ok, et nad ei tee kulusid (véltimaks topeltfin,
kuna riigi/KOV kulud (nt palk) voib olla juba nt
sf vahenditest)), aga maéadruses toetatakse
tegevusi, kus on kohustus kaasata ka riigif KOV
viliseid partnereid ja nemad ei peab ju osalema
projektis ,.tasuta®“. Voib olla pigem keeruline
projekti kaasta koostdopartnereid, kui nende
kulud ei ole abikdlblikud (selgitatud SK eelndu
§3 all).

Arvestatud

§ 4. Toetuse andmise eesmiirgid, tulemus- ja
viljundniitajad

Palun tuua vilja, millistesse konkreetselt,
vajadus on nii nditajate seadistamisel
taotlusvormi juurde kui ka hindamisel. SK
viide lisa 2 (riskihindamise tabel), mis ei aita.

Arvestatud

§ 6. Toetatavad tegevused ja toetuse andmise
tingimused

Kommentaar:

Lisaks siia veel juurde: Digitaliseerimise
teekaardi toetamise tingimused ja kord—Riigi
Teataja + RE vahenditest oli: Toetus digitaalsete
tehnoloogiate, robotite ja automatiseerimise
kasutamisele  tootlevas  todstuses  ning
maéetdostuses—Riigi Teataja.

EN peab olema kirjas, et see on kaasajastatud ja
varskendatud RTE lahendusvoimalustega.

Arvestatud

Téapsustada kes on kolm 16ppklienti — partner v
koostddpartner, seda sOnastust peab tdiendama.

Arvestatud
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(6) Lisaks ldigetes 2—5 sitestatule peavad 16ikes
1 nimetatud tegevused toetuse saamiseks olema
kooskodlas pohimottega ,.ei kahjusta oluliselt™,
mille tulemusena ei tekitata olulist kahju
keskkonnaeesmérkidele Euroopa Parlamendi ja
noukogu méiruse (EL) 2020/852, millega
kehtestatakse kestlike investeeringute
holbustamise raamistik ja muudetakse maarust
(EL) 2019/2088 (ELT L 198, 22.06.2020, 1k 13—
43), artikli 17 tdhenduses.

Kommentaar:

e Selle peab meetme tasandil dra hinnata,
et meetme projektid on sellised, mis ei
mojuta DNSH-d ja projekti tasandil
sellist hindamist ei ole vaja teha. Nt
digipdorde médruse muutmise
seletuskirjas on o6eldud ,,Kuivord ,, ei
kahjusta oluliselt“ pohimottele
vastavust on hinnatud taaste- ja
vastupidavuskava raames ning leitud, et
antud meetme puhul ei toimu olulist
kahju iihelegi keskkonnaeesmdrgile, ei
ole vajalik selle tdiendav hindamine
projekti tasandil.“* Seega voiks
rakenduskava hindamisest piisata. Need
tegevused on oma iseloomult sellised, et
projektipohine hindamine ei ole vajalik.

Arvestatud

§ 7. Kulude abikolblikkus
(3) Lisaks 1dikes 2 nimetatud kuludele loetakse
§ 6 1oike 1 punktis 3 nimetatud tegevuste
elluviimiseks pohjendatud kuluks
tthendmadruse § 15 1dike 2 tdhenduses projekti
raames arendatud tarkvara turundamise kulu.
Kommentaar:
e Agasee eitohiolla: VTA méérus art 1 pl
e) ) abi, mida antakse tegevuseks, mis on
seotud  ekspordiga  kolmandatesse

ritkidesse vO1 litkmesriikidesse,
tdpsemalt selline abi, mis on vahetult
seotud eksporditavate koguste,

turustusvorgu loomise ja toimimise voi
muude eksportimisest tulenevate
jooksvate kuludega; GE maéérus (9)
Kéesolevat méérust ei tohiks kohaldada
abi suhtes, mille tingimuseks on
kodumaiste toodete kasutamine

Arvestatud




importtoodete asemel, ega ekspordiga
seotud tegevusele antava abi suhtes.
Eelkdige ei tohiks seda kohaldada abi
suhtes, millega rahastatakse
turustusvorgu loomist ja toimimist
teistes riikides. Abi, millega kaetakse
messidel osalemise kulud v&1 uue voi
olemasoleva toote teises liikmesriigis
v0i kolmandas riigis asuvale uuele turule
laskmiseks vajalike uuringute voi
ndustamisteenuste kulud, ei ole tildjuhul
abi ekspordiga seotud tegevusele. See
peaks SK selgitusena kirja saama. Seda
kulud tohib anda ainult VTAna.

§ 8. Projekti abikolblikkuse periood

(3) Taotleja ei tohi votta siduvaid kohustusi
toetatavate tegevuste elluviimiseks enne taotluse
esitamist rakendusiiksusele.

Kommentaar:
e Lisada, va. Lg 4 nimetatud juhul.

Arvestatud

§ 9. Toetuse summa ja miir

(3) Toetuse maksimaalne osakaal on 50 protsenti
projekti abikdlblikest kuludest, kui {ildise
grupierandi méérus alusel antava riigiabi puhul
ei sitesta nimetatud mairus teisiti.

Kommentaar:

e Uldse loetavuse (ettevotjatele suunatud
madrus, see el ole nende igapdevane
tegevus) huvides tuleks panna siia kirja:
(x) Uldise grupierandi miiruse artikli
25 alusel antava abi puhul on toetuse
maksimaalne osakaal suurettevotja
korral 25 protsenti, keskmise suurusega
ettevotja korral 35 protsenti ja
viikeettevotja korral 45 protsenti
toetatavatest kuludest.

(x) Uldise grupierandi méruse artiklite
18 ja 29 alusel antava abi puhul on
toetuse maksimaalne osakaal viikese ja
keskmise suurusega ettevotja korral 50
protsenti toetatavatest kuludest.

(x) Uldise grupierandi miiruse artiklite
18 ja 29 alusel ei anta abi
suurettevotjale.

Arvestatud




e Kindlasti ei soovi anda GE art 29 SE
toetust 15%, mida ta saab ainult siis, kui
teeb tdhusat koostood VKE. Pigem
nendest projektides ei ole tohusa koostdoo
olukorda. See peab kirja saama

madrusesse.
§ 10. Taiendavad nouded taotlejale Arvestatud
Kommentaar:
e Partnerile (koostdOpartnerile) midruses
ei ole? Neile nodudeid ei ole? Ehk
koostddpartnerile el ole
vastavusnoudeid? Kas koostddpartneril
vOib olla maksuvdlg? Pankrotis? Jne?
Riigi/KOV asutusest koostdopartneri
puhul ei tahakski seda kontrollida, aga ev
.partner/koostodpartneri  puhul oleks
vaja.
§ 11. Taiendavad néuded taotlusele Arvestatud
(1) Taotlus peab lisaks iihendméidruse § 4
1oigetes 1-3 sétestatule sisaldama jargmist
teavet ja dokumente:
3) projekti nimetus, eesmérk ja lithikirjeldus;
Kommentaar:
e  Asukoht, GE maaruse tottu
Arvestatud

§ 12. Toetuse taotlemine

(4) Kui rakendusiiksuse poolt ldbivaatamisel
olevate taotlustega taotletav toetuse summa on
vOrdne toetuste rahastamise eelarve vaba jadgiga
voi iiletab seda, peatab rakendusiiksus taotluste
vastuvOtmise ja vaatab lébi talle esitatud taotlusi
nende  esitamise  jdrjekorras.  Taotluste
vastuvOtmist jitkatakse rahaliste vahendite
vabanemisel v0i tdiendavate rahaliste vahendite
lisandumisel toetuste rahastamise eelarvesse.

Kommentaar:
e Kui suurest vabanemisest jutt on?
Vabaneb projektide

katkestamisel/lopetamisel.  Kas = siis
tuleks kohe uuesti taotlemise avada?
Ettepanek, mitte reguleerida médruses.




§ 14. Valikukriteeriumid ja -metoodika

(1) Paragrahvi 6 16ike 1 punktis 1 nimetatud
tegevuseks esitatud taotlus rahuldatakse, mis
vastab nduetele ja milles kirjeldatud projekt on
saanud posititvse hinnangu iga jdrgmise
valikukriteeriumi puhul:;
5)  projekti  kooskdla  ,Eesti = 2035
aluspohimotete ja sihtidega.
Kommentaar:

e Milliseid sihte peetakse silmas, mééruse

alguse neid ei ole kirjas?

(2) Paragrahvi 6 16ike 1 punktides 2—4 nimetatud
tegevuste elluviimiseks esitatud taotluses
kirjeldatud projekti hinnatakse jdrgmiste
valikukriteeriumite ja osakaalude alusel:

5)  projekti  kooskdla  ,Eesti = 2035
aluspdhimotete ja sihtidega — 10 protsenti
koondhindest.

Kommentaar:
e Milliseid sihte peetakse silmas, mééruse
alguse neid ei ole kirjas

Arvestatud

(4) Valikukriteeriumite jirgi hindamiseks
koostab rakendustiksus tdpsema
hindamismetoodika, mille kooskolastab

rakendusasutuse ja korraldusasutusega ning teeb
selle kattesaadavaks rakendusiiksuse veebilehel
enne taotlusvooru avamist.

Kommentaar:

e RU ei kooskdlasta KA, see on RA
kohustus. § 48. Toetuse andmise
tingimuste kooskolastamine ja
avaldamine veebilehel (1)
Rakendusasutus kooskdlastab toetuse
andmise  tingimuste eelndu  ning
projektide  valikukriteeriumid ja -
metoodika korraldusasutuse ja
Rahandusministeeriumiga ning
rakendusasutusega, kes noustab riigi
pikaajalises arengustrateegias kinnitatud
strateegilistesse sihtidesse ja
aluspdhimdtetesse panustamist vastavalt
oma vastutusvaldkonnale. Paragrahvi 7
16ike 2 kohane projektide
hindamismetoodika  kooskdlastatakse
korraldusasutuse ja rakendusasutusega,
kes noustab riigi pikaajalises

Arvestatud
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arengustrateegias kinnitatud
strateegilistesse sihtidesse ja
aluspohimotetesse panustamist vastavalt
oma vastutusvaldkonnale, vdhemalt
kirjalikku taasesitamist vdimaldavas
vormis enne veebilehel avaldamist.

§ 16. Taotluse rahuldamise otsuse muutmine

Rakendusiiksus otsustab taotluse rahuldamise
otsuse muutmise § 6 1dike 1 punktis 1 nimetatud
tegevuse puhul kiimne to6pdeva jooksul
vastavasisulise taotluse esitamisest arvates ning
§ 6 1dike 1 punktides 24 nimetatud tegevuste
puhul 20 toopdeva jooksul vastavasisulise
taotluse esitamisest arvates.

Kommentaar:

e KS puhul saab muuta sisuliselt ainult
perioodi. Kuna EN ei ole tdpsustatud,
siis on koik iihendméiruse muutused
voimalikud.

Arvestatud

§ 18. Aruannete esitamine

(3) Aruanne peab sisaldama vidhemalt jargmist
teavet ja dokumente:
7) paragrahvi 6 16ike 1 punktides 2—4 imetatud
tegevuste puhul raamatupidamise algdokumenti
(edaspidi kuludokument), mis tdendab, et
abikdlblik kulu on tekkinud ja tdend selle kohta,
et kulu on pangatilekandega tasutud.
Kommentaar:
e See ei ole aruande dokument, seda ei ole
voimalik sinna esitada. Pigem, et tehtud
tegevused on tdendatud.

§ 19. Toetuse maksmise tingimused

(2) Paragrahvi 6 16ike 1 punktides 2—4 nimetatud
tegevuste toetamisel tehakse toetuse makse
tegelike kulude alusel ithendmééruse § 27 loike
I punktist 1 Ildhtuvalt 20 todpdeva jooksul
projekti 1dpparuande kinnitamisest arvates.

Kommentaar:
Ka vahearuandega peab saama kulusid vélja
maksta.

Arvestatud




Eelndus ei tooda vilja viiteid Euroopa Liidu | Arvestatud
maédarustele, kuna need on otsekohalduvad.
Kommentaar:
e "Komisjoni mddrused on madrused
ELTL art 288 teise taande tdhenduses —
need on tervikuna siduvad ja vahetult
kohaldatavad koikides litkmesriikides."
Ettevotja ei suuda enda jaoks leida
kehtivaid. Kui need on VT ja GE
maérused, siis peab seda ka kirjutama.
Mairuses ei ole vilistusi vilja toodud, kuna need | Arvestatud
kattuvad riigiabi seaduse vilistustega.
Kommentaar:
e Mis on riigiabi seadus? Kas on mdeldud
VTA (Euroopa Komisjoni méirus (EL)
2023/2831) ja GE mairuses
(CL2014R0651ET0060040.0001.3bi_cp
1..1) - Nt siis VTA mééruse art 1?
Tabel 1. Toetatavad tegevused ja riigiabi Arvestatud
Kommentaar:
e See on vdga hea selgitav tabel, aga
madruses ei ole Oeldudki, mis art GE
madrusest on kasutusel ja mis tegevusi
saab teha ainult VTAga.
2. Majanduslik eelis Arvestatud

Toetus on moeldud Eestis registreeritud
eradiguslikele dritihingutele, eelkdige véike- ja
keskmise suurusega ettevotetele ning
tarkvaraarendajatele. Toetuse andmise eesméark
on aidata ettevotetel suurendada oma
konkurentsivoimet innovatsiooni,
digitaliseerimise ja protsesside tShustamise
kaudu — eriti juhul, kui ettevotted soovivad
litkkuda reaalajamajanduse, andmepdhise
juhtimise ja koostalitlusvoimeliste slisteemide
rakendamise suunas.



https://eur-lex.europa.eu/legal-content/ET/TXT/PDF/?uri=OJ:L_202302831
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/ET/TXT/PDF/?uri=OJ:L_202302831
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/ET/TXT/PDF/?uri=CELEX:02014R0651-20230701
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/ET/TXT/PDF/?uri=CELEX:02014R0651-20230701

Kommentaar:

Suurettevotted ei ole vilistatud ju? Ge art 29
puhul saab toetada Suurev "Abi osakaal ei tohi
iiletada 15 % abikolblikest kuludest
suurettevotjate puhul ja 50 % abikolblikest
kuludest VKEde puhul. Abi antakse
suurettevotjatele vaid siis, kui nad teevad
toetatavas tegevuses tohusat koostood
VKEdega, kusjuures koost6dd tegevate VKEde
abikolblikud kulud peavad moodustama
viahemalt 30 % koigist abikolblikest kuludest.
,,tohus koostd6”— koostdo vihemalt kahe
sOltumatu poole vahel teadmiste voi
tehnoloogia vahetamiseks voi iihise eesmaérgi
saavutamiseks todjaotuse abil; koostodd
tegevad pooled médratlevad iihiselt
koostooprojekti valdkonna, aitavad seda ellu
viia ning jagavad koostd0 riske ja tulemusi.
Uks vdi mitu poolt vdivad kanda projekti kdik
kulud ja seega vihendada teiste poolte
finantsriske. Lepingulisi teadusuuringuid ja
teadusteenuseid ei kdsitata koostoona;" Tohus
koostdo ei ole teenuse ostmine ja etteruttavalt,
neis projektides ei ole "tdhusa koostdo
olukorda" ehk suureev vilistus peab mééruses
vihemalt kasutatavate abiliikide ndol olema
kirjas (mida ei ole midruse toetuse suuruse
juures kirjas).

Tarkvaraarendaja on ka VKE, kui ka SE.

Sarnase t60 all mdistetakse siinjuures seda, et
digindustaja on varasemalt ndustanud selliseid
ettevotteid, mille taotluse esitamisele eelnenud
kahe majandusaasta keskmine miiiigitulu on
driregistrile esitatud majandusaasta aruannete
pohjal védhemalt 50 000 eurot. Selline ndue
tagab, et noustaja kogemused on seotud piisava
suurusega ja  majanduslikult  aktiivsete
ettevotetega, mis omakorda tostab
ndustamisteenuse asjakohasust ja kvaliteeti.

Kommentaar:

Arvestatud




e See tekitab koheselt {ihe kontrolli juurde,
aga seda on ainult SK kisitletud, mitte
EN. SK ei saa panna uusi tingimusi.

Oluline on rohutada, et koostdoopartneri kulud ei
ole méadruse tidhenduses abikolblikud, mistottu
neid toetuse taotlemisel arvesse ei voeta. See
piirang aitab tagada, et toetus suunatakse
otseselt toetust taotleva ettevotte
digitaliseerimisalastesse ~ tegevustesse  ning
soodustab organisatsiooni sisest arendust ja
innovatsiooni.

Kommentaar:

e Selle eesmérk on olnud vilistada
riigi/KOV asutuste kulusid, aga kas
projektides ei ole siis ka ev partnerid
enam lubatud? Kui nii, siis peab
madruse olema punkt, mis titleb otse, et
partnerite kulud ei ole abikolblikud.
Mairuses ei ole seda kirjas.

Arvestatud

Eelndu §-s 4 sitestatakse toetuse andmise
eesmark, tulemus- ja véljundniitajad.

Ldike 4 kohaselt peab projektidega aitama kaasa
Riigikogu heakskiidetud ,,Eesti 2035“ sihi
,Eesti majandus on tugev, uuendusmeelne ja
vastutustundlik® ning selle alamsihi ,,Eesti
majandus on uuendusmeelne ja
teadmistepdhine® eesmirkide saavutamisele.
,Eesti 2035 horisontaalsetesse moddikutesse
panustatakse kaudselt (vt ka lisa 2).
Kommentaar:
e Ilmselt mdeldud lisal?

Arvestatud

Eelnevast tulenevalt sétestab 16ige 3, et 1dike 1
punktis 2 nimetatud tegevust, s.o ettevotja
ariprotsesside koostalitlusvdimelise
digitaliseerimise ja automatiseerimise
arendamist, toetatakse, kui:

funktsioonide vo1 tOOriistade arendamist, vaid
lahendus peab olema osa laiemast protsessist;
4) koostdopartnerina on kaasatud vihemalt iiks
reaalajamajanduse  lahenduse  arendamise
osaline — projekti elluviimisel peab ettevdtja
kaasama vdhemalt {ihe koostoopartneri, kes on
seotud reaalajamajanduse lahenduste
arendamise vOi rakendamisega. See voib olla
nditeks:

Arvestatud




e tarkvaraarendaja, kes arendab

reaalajamajanduse lahendusi;
Kommentaar:

e See ei ole hea nidide, see on ikka
teenuseosutaja, mitte koostdopartner
(seda enam, et ta peaks seda koike
tegema tasuta, mis on ebareaalne).

e dripartner, kelle siisteemidega
liidestutakse;

e konsultatsiooniettevote, kellel on
kogemus reaalajamajanduse protsesside
disainimisel;

Kommentaar:
e Samuti teenuseosutaja tegelikult.
e Allpool on SK neid mittesobivaid néiteid

veel.

Koostoopartneri kaasamine aitab tagada, et
arendus oleks kooskdlas tdnapievaste tehniliste
ja driliste nduetega, ning oleks ka praktilise
vadrtusega, muutes koostoo sujuvamaks;
5) ettevotjal on digitaliseerimise strateegia — kui
taotleval ettevotjal puudub kehtiv
digitalisee-rimise strateegia, on ta kohustatud
koostama selle projekti elluviimise raames.
Digitaliseerimise strateegia lahtuvalt
eelndukohase mééruse § 3 punktist 5 on terviklik
ja eesmadrgistatud plaan, mille alusel viib
ettevotja ellu oma ariprotsesside
koostalitlusvdoimelist ~ digitaliseerimist ~ voi
automatiseerimist voimaldavad arendused ning
mis koostatakse vidhemalt kolmeks aastaks.
Nimetatud digitaliseerimise strateegia asemel
vOib ettevotjal olla.  majandus-  ja
infotehnoloogiaministri 29. veebruari 2024. a
madruse nr 8 ,Ettevotja digitaliseerimise
teekaardi toetus” § 4 Idikes 5 nimetatud
digitaliseerimise teekaart voi sisult samavéairne
dokument.
Kommentaar:
e Lisaks siia veel juurde: Digitaliseerimise
teekaardi toetamise tingimused ja kord—
Riigi Teataja + RE vahenditest oli:
Toetus  digitaalsete  tehnoloogiate,
robotite ja automatiseerimise
kasutamisele to6tlevas todstuses ning
méietodstuses—Riigi Teataja

Arvestatud



https://www.riigiteataja.ee/akt/113122022025
https://www.riigiteataja.ee/akt/113122022025
https://www.riigiteataja.ee/akt/113122022025
https://www.riigiteataja.ee/akt/129122021028
https://www.riigiteataja.ee/akt/129122021028
https://www.riigiteataja.ee/akt/129122021028
https://www.riigiteataja.ee/akt/129122021028

e EN peab olema kirjas, et see on
kaasajastatud ja vérskendatud RTE
lahendusvoimalustega.

Eelnou §-s 9 sitestatakse toetuse summa ja
maar.

Vastavalt iildise grupierandi méaaruse artikli 25
16ike 2 punktile ¢, on antava abi puhul toetuse
maksimaalne osakaal suurettevotja korral 25
protsenti, keskmise suurusega ettevotja korral
35 protsenti ja vdikeettevotja korral 45 protsenti
toetatavatest kuludest.

Kommentaar:

e Madrus ltleb: (3) Toetuse maksimaalne
osakaal on 50 protsenti projekti
abikolblikest  kuludest, kui iildise
grupierandi  mddrus alusel antava
riigiabi puhul ei sdtesta nimetatud
mddrus teisiti. — kuid GE méiruse alusel
voib art 25 1g 2 punkt ¢ tdhusa koostdo
korral olla kuni 60% toetus, kui
maidruses jitta protsendid tdpsustamata
(viidata maksimummaiaradele voi 50%-
le) siis on see eksitav. Palun méadruses
vilja tuua GE artiklid ja toetusméairad.

Arvestatud

Artiklite 18 ja 29 alusel antava abi puhul on
toetuse maksimaalne osakaal viike- ja keskmise
suurusega ettevotja korral 50  protsenti
toetatavatest kuludest, suurettevotetele nende
artiklite alusel toetust ei anta ja artikli 25 16ike 2
punkti c alusel antava abi puhul peab § 7 16ike 1
punktides 1-2 ja sama paragrahvi Idikes 2
punktides 2—6 sitestatud kulu aluseks olev
teenus vOi ese olema ostetud turutingimustel.
Kommentaar:

e Palun kirjutada méérusesse, et art 18 ja

29 ei anta toetust suurettevottele.

Arvestatud

Miiruse 3. peatiikis sitestatakse tdiendavad
nduded taotlejale ja taotlusele.

Eelndu §-s 10 kehtestatakse nouded ja
kohustused taotlejale ja koostodpartnerile.
Kommentaar:
e Maiirus el ole nouded
parterile/koostdopartnerile kehtestatud

Arvestatud




Eelnou §-s 11 sitestatakse tdiendavad nouded
taotlusele, ldhtudes ithendmairuses sitestatust.

Ldike 1 punktides 1-7 esitatakse loend ndutud
teabe, kinnituste ja dokumentide kohta, mis
tuleb taotluses esitada.

Laikes 2 sétestatakse, et § 6 10ikes 1 punktis 1
nimetatud tegevuse korral noutakse jargmisi
lisadokumente:

1) digitaliseerimise koolituse labimise tdend;

Kommentaar:

e Kes saab koolitust ldbida? Kas ettevotte
esindajana tootaja, juhatus, omanik? Vai
saab koolitust ldbida eraisik? Kuidas viia
kokku taotleja ja koolituse 14bija?

e Kus tdendid hoitakse? Riigilt saadav info
peab olema EIS otse kéttesaadav, taotleja
ei peaks seda esitama.

Arvestatud

5. Eelndu rakendamisega seotud tegevused,
vajalikud kulud ja méiiruse rakendamise
eeldatavad tulud

Meetme 21.1.2.2 eelarvest on ELi toetuse osa 20
000 000 eurot, millest konesoleva maéédruse
alusel toetatavate tegevuste toetuseelarve on 10
508 000 eurot.

Kommentaar:
e Kas nr 21.1.2.2 on korrektne, iileval on
teised?

e Tuleks lisada ka riiklik kaasfinantseering
(500 143€)

Arvestatud.

Selgitame, et toetuse eelarve
koosneb kahe sekkumise
eelarvetest, vt tdpsustatud
seletuskirja. Riiklikust
kaasfinantseeringust on
avatud taotlemise valikut
tehes loobutud (oli osa
muudatustest ReArm
paketiga seotud tostetest ja
rakenduskava
muudatustest).




